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Viele Worte, wenig Taten: UN-Nachhaltigkeitsziele konnten scheitern

Auf dem Weg zur Agenda 2030:

Welche Lander erflllen die UN-Nachhaltigkeitsziele am besten?
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8. Norwegen 80,1
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10. Estland 79,6
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Was als historischer Gipfel begann, kdnnte als reines Lippenbekenntnis enden. Vor vier Jahren haben sich 193 Staaten auf die
Umsetzung der 17 UN-Nachhaltigkeitsziele (Sustainable Development Goals, SDGs) geeinigt. Die Bekéampfung von Armut und
Hunger gehdrt ebenso dazu wie die Verpflichtung zu mehr Klimaschutz oder besseren Bildungschancen. Dieses Jahr wollen die
Staats- und Regierungschefs erstmals fir eine Zwischenbilanz zusammenkommen. Die Ergebnisse dirften erntichternd ausfallen:
Die aktuelle Ausgabe des SDG-Reports zeigt, dass kein Land auf dem Weg ist, alle Ziele bis 2030 zu erfillen.

Die Industrielénder spielen bei der Umsetzung eine zwiespéltige Rolle: Einerseits kommen sie der Erfullung der Ziele am néchsten.
Andererseits verursachen sie durch Konsumvorlieben und L ebensstandards hohe 6kol ogische und wirtschaftliche Kosten fiir
Drittlander. Das sind die Ergebnisse des aktuellen Sustainable Development Reports, herausgegeben von uns und dem Sustainable
Development Solutions Network (SDSN). Mit dem Report messen die Autoren seit 2015, wo die Weltgemeinschaft bel der
Umsetzung der Ziele steht.

Grofier Aufholbedarf bei Klima- und Umweltschutz sowie nachhaltigem Konsum

Schweden, Danemark und Finnland erreichen mit rund 83 Punkten die hochsten Platzierungen im Landervergleich. Das heildt, sie
erflllen schon jetzt die Vorgaben der UN-Ziele zu fast drel Vierteln. Den gréfiten Aufholbedarf sehen die Autoren bei den
Indikatoren rund um den Klimaschutz und nachhaltigen Konsum. Hier schneiden alle OECD-Staaten insgesamt am schlechtesten ab.

Ein weiterer Schwachpunkt ist die Landwirtschaft: Ein Viertel der weltweiten Treibhausgasemissionen geht auf das Konto der
Bodenbewirtschaftung. Hinzu kommt die Bodenbelastung: Mehr alsdrel Viertel (78 Prozent) aller untersuchten Lander rangieren
bei der Nitratbelastung, ausgeldst durch Dinger und Pestizide, im roten Bereich und schneiden mangel haft ab. Dazu kritisieren die
Autoren das Missverhaltnis zwischen Mangelernahrung und einer Uberproduktion an Lebensmitteln: Ein Drittel der Lebensmittel
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weltweit landet in M Ulltonnen oder wird ungenutzt entsorgt, obwohl iber 800 Millionen Menschen als untererndhrt gelten, so die
Autoren.

Schlechte Vorbilder: Die reichsten Staaten unternehmen zu wenig

Auf struktureller Ebene kritisieren die Autoren vor allem die Rolle der G20-Staaten. Abgesehen von den Zielen "Keine Armut” und
"Hochwertige Bildung" seien die G20-Lander insgesamt fir rund die Halfte der globalen Umsetzungslticken zur Erreichung der
Ziele verantwortlich. Allein auf die bevolkerungsreichen Lander Brasilien, China, Indien, Indonesien und USA entfallen jeweils
rund zwei Prozent dieses Negativ-Gewichts.

"Die G20-Lander haben es mal3geblich in der Hand, die UN-Ziele zum Erfolg zu fihren. Dazu gehdrt auch finanzielle Unterstiitzung
zum Beispiel durch Gelder fur die Entwicklungshilfe. Doch aus dem G20-Club geben bisher nur wenige Staaten die von den UN
geforderten 0,7 Prozent des Bruttoinlandsproduktes (BIP) fur Entwicklungshilfe aus?, so Christian Kroll, Mitautor der Studie.

Konsumvorlieben in G20-Staaten verursachen Kosten im Ausland

Eine wesentliche Basis fur die Kritik an den G20- und OECD-L &ndern ist auch ihre Rolle als Kostenverursacher: "L ebensstandards
und Konsumvorlieben in den Industrieléndern verursachen héufig externe Kosten in Drittlandern”, so Christian Kroll. Beispiele fur
solche negativen Entwicklungen sind die hohe Nachfrage nach Palmdl in Industriestaaten, wodurch die Waldrodung in den Tropen
befeuert wird, oder die Unterstiitzung von Steueroasen und geheimen Konten, die auch zur Veruntreuung von Staatsgeldern oder
Entwicklungsfonds beitragen kénnen; Geld, das in Entwicklungslandern dringend benétigt wird.

Angefuhrt wird die Liste der Kostenverursacher von kleinen, international vernetzten Industriestaaten wie L uxemburg, Singapur und
der Schweiz. Dazu kommen fehlende Budgetzusagen zur Umsetzung der UN-Ziele. Nur in 18 von 43 befragten G20- und
Schwellenlandern sind die Nachhaltigkeitsziele in nationalen Budget-Planen Uberhaupt genannt. Lediglich in Indien und
Bangladesch wurden, laut einer Umfrage fiir den SDG-Report, Uberhaupt Abfragen zu Finanzierungsbedarfen der
Nachhaltigkeitsziele durchgefihrt.

Deutschland unter Top Ten, aber mit Nachholbedarf

Deutschland liegt im internationalen Vergleich auf dem sechsten Platz und ist neben Frankreich (vierter Platz) das einzige Land der
G7-Gruppe unter den Top Ten. Insgesamt steht Deutschland symptomatisch fir das Abschneiden der Industriestaaten: " Deutschland
ist bei einigen UN-Zielen auf einem guten Weg, doch wir werden die Nachhaltigkeitsagenda verfehlen, wenn wir politisch in
zentralen Bereichen nicht umsteuern”, so Christian Kroll.

Nachholbedarf bescheinigt der Index den Deutschen, wie auch den meisten anderen OECD-Staaten, zum Beispiel in den Bereichen
"Klimaschutz" sowie "nachhaltiger Konsum und Produktion". Auch Deutschland zahlt noch nicht die geforderten 0,7 Prozent des
BIP an Entwicklungshilfe und hat mit einer hohen Nitratbel astung im Boden und Grundwasser zu kémpfen. Ein weiteres
Negativbeispiel ist die MUllproduktion: So produzieren die Deutschen jahrlich pro Kopf rund 22 Kilogramm Elektroschrott ? fast
dreimal so viel wiein der Tirkei oder Mexiko und rund genauso viel wiein den USA.
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Weitere Ergebnisse und Studie zum Download unter sustai nabledevel opment.report
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