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Wer wilrde einen Menschen opfern, um funf zu retten? - Weltweite Unterschiede
in moralischen Entscheidungen
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Studie stellte 70.000 Teilnehmer*innen in 42 Landern vor moralische Dilemmata

Die Bereitschaft, einen Menschen zu opfern, um mehrere zu retten, unterscheidet sich von Land zu Land. Das zeigt eine
wissenschaftliche Studie mit 70.000 Teilnehmer*innen aus 42 Landern, bel der ein Forscherteam rund um lyad Rahwan, Direktor
des Forschungsbereichs Mensch und Maschine am Max-Planck-Institut fir Bildungsforschung, weltweite Gemeinsamkeiten und
Unterschiede in moralischen Entscheidungen untersuchte. Die Ergebnisse der Studie sind im Journal PNAS erschienen.

Ist esin Ordnung, einen Menschen zu opfern, um mehrere Menschen zu retten? Diese Frage diskutieren Philosoph*innen,
Ethiker*innen und Rechtswissenschaftler*innen seit Jahrzehnten anhand eines bekannten moralischen Gedankenexperiments. dem
Trolley-Problem. Eine Stral3enbahn - auf Englisch "Trolley" - fahrt ungebremst auf fiinf Gleisarbeiter*innen zu. Der Weichensteller
konnte die Stral3enbahn auf ein Nebengleis umleiten, auf dem nur ein Mensch arbeitet. Soll er den einen Menschen opfern, um finf

Menschen zu retten?

"Im Zuge der Debatte um autonome Fahrzeuge hat das Trolley-Problem ein Revival erfahren. Wie sollen selbstfahrende Fahrzeuge
sich verhalten, wenn ein Unfall nicht zu verhindern ist? Soll das Fahrzeug einer Menschengruppe ausweichen und dabei den
Insassen des Autos opfern? Universelle Grundsétze, an die sich Ingenieur*innen und Programmierer* innen von autonomen
Fahrzeugen halten konnen, gibt es nicht", sagt lyad Rahwan, Direktor des Forschungsbereichs Mensch und Maschine am
Max-Planck-Institut fur Bildungsforschung. Die grof3 angel egte M oral-M achine-Umfrage, die lyad Rahwan 2017 mit seinem Team
am Massachusetts Institute of Technology durchgefiihrt hat, zeigte darliber hinaus, dass Menschen je nach Kulturkreis autonome

Fahrzeuge in solchen Situation unterschiedlich programmieren wiirden.

Wéhrend sich frilhere Studien auf Unfélle von autonomen Fahrzeugen konzentrierten, beschéftigte sich lyad Rahwan mit seinem
Team nun mit den klassischen Versionen des Trolley-Problems. Diesist wichtig, da das Trolley-Problem unter Philosoph*innen und
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Psycholog*innen viel besser verstanden wird. Dazu hat das Forscherteam die Entscheidungen zu drei Varianten des
Trolley-Problems von 70.000 Teilnehmer*innen aus 42 Landern analysiert.

Im ersten Szenario, dem klassischen Trolley-Problem, konnten die Teilnehmer*innen die Weiche umstellen und den Waggon auf ein
Nebengleis lenken. Ein dort arbeitender Mensch stirbt, finf Menschen auf dem Hauptgleis sind gerettet. Im zweiten Szenario macht
das Nebengleis eine Schleife zum Hauptgleis zurtick, auf dem funf Menschen arbeiten. Das Umstellen der Weiche fihrt zum Tod
des auf dem Nebengleis arbeitenden Menschen. Sein Korper verhindert, dass der Waggon auf das Hauptgleis zuriickrollt. Im
Unterschied zum ersten Szenario wird der Tod des einzelnen Menschen nicht nur in Kauf genommen, sondern ist notwendig, um die
anderen flnf zu retten. Im dritten Szenario kann ein grof3er Mann von einer Ful3gangerbriicke auf die Schienen gestol3en werden,
wobei sein Kdrper den Waggon aufhalt und finf andere Menschen rettet. Auch hier wird der Tod des einzelnen Menschen nicht nur
in Kauf genommen, sondern ist notwendig um das L eben der anderen zu retten

Im Vergleich betrachtet, wirden in allen Landern mehr Teilnehmer*innen einen Menschen im ersten Szenario opfern alsim zweiten
und am wenigsten im dritten. Die Bereitschaft den Tod eines Menschen in Kauf zu nehmen, um andere zu retten, ist weltweit grofer,
als den Tod eines Menschen zu instrumentalisieren, wie im zweiten und dritten Szenario.

Unterschiede zwischen den Léndern gab esjedoch in der generellen Bereitschaft, Menschen zu opfern. Im ersten Szenario wiirden
bei spielsweise 82 Prozent der Deutschen billigen, den einzelnen Menschen zu opfern, in den meisten westlichen Landern sind die
Werte ghnlich. Lediglich in einigen ostasiatischen Landern ist das Ausmal’ der Bereitschaft, einen Menschen fur das Leben mehrerer
zu opfern, auffallend geringer. In China beispielsweise billigen nur 58 Prozent der Teilnehmer*innen die Weiche im ersten Szenario
umzustellen. Im dritten Szenario weichen die Antworten zwischen den Léndern stérker voneinander ab. So stimmen 49 Prozent der
Teilnehmer*innen in Deutschland zu, den grofRen Mann von der FulRgéngerbriicke zu stof3en, in Vietnam sind es hingegen 66
Prozent, in China nur 32 Prozent.

Im Vergleich mit anderen bereits erforschten Eigenarten in den Landern fanden die Forscher einen auffélligen Zusammenhang: In
Landern, in denen es schwierig ist, aulRerhalb von traditionellen sozialen Gebilden, wie Familie oder Beruf, neue Beziehungen zu
knupfen, ist auch die Bereitschaft einen Menschen zu opfern geringer. Die Wissenschaftler vermuten, dass Menschen davor
zuriickschrecken, kontroverse und unpopuldre Entscheidungen zu treffen, wenn sie Angst haben, ihre aktuellen Beziehungen zu
verlieren. "Die Menschen beflirchten maglicherweise, dass sie s 'Monster' wahrgenommen werden kénnten, wenn sie bereit sind,
das L eben eines Menschen fiir das Allgemeinwohl zu opfern. Esist noch zu frith, um einen klaren, kausalen Zusammenhang
zwischen den kulturspezifischen, moralischen Entscheidungen der Menschen und der Leichtigkeit, mit der sie neue Beziehungen
eingehen kénnen, herzustellen. Es gibt jedoch vermehrt Anzeichen dafir, dass die Art und Weise, wie das personliche Ansehen in
einer bestimmten Kultur gepflegt wird, die moralischen Intuitionen der Menschen aus dieser Kultur beeinflussen kann", sagt lyad
Rahwan.
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